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Do Rzecznika Praw Obywatelskich, ktéry zgodnie z art. 18 ustawy z dnia

3 grudnia 2010 1. o wdrozeniu niektérych przepisow Unii Europejskiej w zakresie

(

réwnege traktowania (Dz. U. Nr 254, poz. 1700, z pdin. zm.) wykonuje zadania

dotyczace realizacji zasady réwnego traktowania, wplynat wniosek w sprawie wyktadni
pojecia ,,0s0ba najblizsza” - przywolanego w przepisie art. 115 § 11 Kodeksu karnego
w $wietle prawa do odmowy zeznaﬁ, o ktéorym mowa w art. 182 § 1 Kodeksu
postepowania karnego.

Jak wynika ze skierowanego do Rzecznika wniosku, w analizowanym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego zarysowaly sie dwa stanowiska istotne dla oceny, czy
osoba najblizsza - to jest osoba pozostajaca we wspolnym pozyciu, o ktérej mowa w art.
115§ 11 kk — jest rOwniez partner te] samej pici.

Analizowane orzecznictwo Sadu Najwyzszej rozstrzyga te¢ kwestig nastepujaco:
1) pojecie  ,,wspolne pozycie” odnoszone jest wylacznie do konkubinatu,

a w szczegblnoéci do zwiazku oséb o rdéznej plci, odpowiadajacego od strony
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zwiazek 0sOb roznej plci) — postanowienie SN z dnia 7 lipca 2004 r., sygn. Il KK

176/04, wezesdnieisze wyroki Sadu Najwyzszego — np. z dnia 12 listopada 1975 r.,
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sygn. V KR 203/75, z dnia 31 marca 1988 r., sygn. I KR 50/88, ale tez wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z dnia 30 grudnia 1997 r., sygn. II AKa 51/97;

2) termin ,,wspdlne pozycie” obejmuje osoby, ktére — niezaleznie od ich ptei i wieku —
razem ze soba Zyja, co zaklada prowadzenie wspdlnego gospodarstwa domowego
oraz (jak sig zdaje) okreslona wiez psychiczna (wyrok SN z dnia 21 marca 2013 r.,
sygn. III KK 268/12, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 marca 2015 I., sygn.
IV KO 98/14).

Niekiedy w orzecznictwie sygnalizowany jest opisany wyzej problem, jednak nie

zostaje on rozstrzygniety ze wzgledu na stan faktyczny sprawy nieodnoszacy sie
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wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 4 pazdziernika 2012 r., sygn. II AKa
349/12, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 4 lutego 2010 r., sygn. V KK 296/09).

Wskazane wyzej orzeczenia Sadu Najwyzszego nie odnosza si¢ jednak
bezposrednio do sytuacji, w ktérej o prawo do odmowy zeznan ubiegalby si¢ partner tej
samej plci. W zwiazku z tym, za poérednictwem Pana Prezesa, checiatbym sie zwrdcié
do adwokatéw — czltonkéw okregowych izb adwokackich — =z ‘uprzejmsa proshs
o przekazanie Rzecznikowi Praw Obywatelskich informacji o ewentualnych
wyrokach sadéw rejomowych, okregowych, apelacyjnych lub wyrokach Sadu
Najwyisiegb, znanych adwokatom z ich praktyki, w ktérych sady odmiosly sie do
podniesionej wyzej kwestii, tj. czy osobg najblizsza w rozumieniu art. 115 § 11 kk
jest rowniez partner tej samej plei.

Wskazane powyzej informacje beda niezwykle pomocne w zakresie realizowane;j
przez Rzecznika funkcji organu do spraw réwnego traktowania. Uprzejmie prosze
0 przesytanie informacji bezpo$rednio do Zespolu ds. Réwnego Traktowania i Ochrony
Praw Oséb z Niepelnosprawno$ciami w Biurze Rzecznika Praw Obywatelskich do dnia

31 sierpnia 2015 r. (Anna Mazurczak, a.mazurczak@brpo.gov.pl, tel. 22 551 79 60).
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